Projekto poveikio vertinimas “Expanding the range of the lynx
population in northern Poland” poveikis vietos ekonomikai

Ataskaita, kurioje pateikiami projekto metu surinkty duomeny analizés rezultatai.
ir 2024 m. spalio ir lapkri¢io mén. atlikty apklausy rezultatai.
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IVADAS

Cv v —

atsizvelgiant | socialinius ir ekonominius poreikius bei problemas. Viena vertus, tikimasi, kad
gamtosaugos veikla bus pritaikyta prie vietos socialiniy ir ekologiniy salygy, remiant (o ne
stabdant) vietos bendruomeniy vystymasi. Kita vertus, ji vis dazniau laikoma bitinybe tenkinti
tam tikrus Zmoniy poreikius, tokius kaip bendravimas su gamta, galimyb¢ naudotis Svaria
aplinka, maistu ir autentiSkos patirties gamtoje galimybémis. Gamtos teikiama nauda
visuomenei neapsiriboja vien gamtos istekliy gavyba ir pardavimu arba tokiy paslaugy, kaip
turizmas ir Svietimas, rinka. Daugybé naudos, kurig Zmonés gauna i§ gamtos, yra ne rinkos
pobtidzio. Tai kultiirinés vertybés, susijusios su gamtos vaidmeniu tradicijose, paprociuose ir
vietos identitete; dvasinés, estetinés ir rekreacinés vertybes, reiSkiancios gamtos pasaulio
vaidmenj] suteikiant Zzmonéms galimybe pailséti nuo darbo poilsiaujant ir mégaujantis laukine
gamta; ekosistemose vykstantys reguliavimo procesai, uztikrinantys, kad gyvename $varioje ir
saugioje aplinkoje. Sig nauda tik netiesiogiai atspindi ekonominiai procesai, pavyzdziui,
turizmo apimtys ir turizmo paslaugy pardavimai, valstybés iSlaidos sveikatos priezitirai arba
kulttiring veikla ir kultiiros produkty vartojimas.

Stambiyjy plésriiny apsauga susiduria su itin sudétingu uzdaviniu - vykdyti uzduotis ir kartu
teikti socialing ir ekonomine naudg. Visuomenés sagmong¢je dideliy plésriiny, tokiy kaip 1aGsys,
buvimas daznai siejamas su zala ir grésme zmonéms, nors i tikryjy 1Gsiy daroma Zala yra
pavieng ir, palyginti su kitomis Lenkijoje saugomomis rtsimis, nedidelé. Dél suvokiamos zalos
galimybés gali buti nepritariama apsaugos projektams ir kilti socialiniy konflikty, dél kuriy,
pavyzdziui, sunku jgyvendinti apsaugos priemones. Kita vertus, nauda, kurig visuomen¢ gali
gauti i§ 1GSiy buvimo aplinkoje, yra labai neakivaizdi ir neatsiranda ,,savaime* atsiradus ir
padidéjus Siy gyviny populiacijai. Institucijos ir asmenys, dalyvaujantys iSsaugant lsSis, turi
aktyviai ir apgalvotai kurti Sios rusies buvimo teikiamos naudos vietos bendruomenéms
potenciala, daznai taip pat rodyti ir mokyti, kaip ja galima praktiSkai realizuoti. Ypac sudétinga
dedant tokias pastangas yra tai, kad 1GSys yra gyviinai, kuriuos, viena vertus, sunku stebéti
aplinkoje, kita vertus, jie vis délto gali sukelti stiprias gyventojy ir suinteresuotyjy Saliy
emocijas.

Sioje ataskaitoje pateikiama pradiné (ex-ante) analizé, skirta jvertinti projekto ,Ryéiy
populiacijos arealo iSplétimas Siaurés Lenkijoje poveiki vietos ekonominei aplinkai
savivaldybése, kuriose pradétas jgyvendinti Projektas. Atliekant §] vertinima atsizvelgta |
pasirinktas Projekto ekonominio poveikio sritis - tiek iSmatuojamajj, kurj galima analizuoti
finansine iSraiska, tiek netiesioginj, susijusj su veikla ir poveikiu, kuris gali biiti palankus arba
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trukdyti vietos bendruomeniy ekonominei veiklai. Taigi analizé apima Projekto metu sudaryty
iSmatuojamy rinkos sandoriy rodiklius, poreikiy kovoti su liiSiy daroma Zala diagnozg ir vietos
turizmo sektoriaus plétros salygas. Pripazjstant platesne¢ laukinés gamtos ekonoming reikSme,
Projekto poveikis taip pat buvo apraSytas atsizvelgiant j vietos bendruomeniy susiriipinimg
kelianc¢ias problemas ir poreikius, susijusius su lisiy buvimu ir vietos gyventojy aktyvumu
vietos turizmo paslaugy rinkoje.

TYRIMO APRASYMAS

Ataskaitoje vertinama projekto tiesioginio ir netiesioginio poveikio vietos ekonomikai Siaurés
Lenkijos savivaldybése ir partneriy regionuose Vokietijoje ir Lietuvoje, kur gyvena arba pagal
projekta bus jveistos liiSys, pradine padétis ir poreikiai. Tiesioginis projekto poveikis vietos
ekonomikai vertinamas remiantis duomenimis apie projekte jdarbintus asmenis ir atliktus
pirkimus, tikrinant vietos tkio subjekty idarbinty asmeny ir atlikty pirkimy dalj. Netiesioginis
projekto poveikis matuojamas remiantis: 1) atrinktais suinteresuotyjy Saliy apklausos, atliktos
2024 m. lapkri¢io mén. rezultatais, 2) struktiiruoty telefoniniy interviu, atlikty su projekto
teritorijoje agroturizmo objektus valdanciais asmenimis, rezultatais ir 3) statistikos tarnybos
duomenimis apie turizma.

ISsami informacija apie suinteresuotyjy Saliy apklausos metodika apraSyta projekto poveikio
vietos bendruomenéms ataskaitoje. Suinteresuotyjy Saliy apklausos duomenys, naudojami
vertinant projekto poveikj vietos ekonomikai, yra susij¢ su nuomonémis apie 1asiy buvimo
keliamg grésme, 1uSiy daromos Zalos patirties poveikj poziliriui ir nuomonei apie $ig rasj bei
galimybe panaudoti luSiy buvima regiono, vietos turizmo populiarinimui.

Struktiirizuoti interviu telefonu buvo atlieckami pagal i$ anksto parengta klausimyng su SeSiais
klausimais. Jie buvo vykdomi 2024 m. lapkri¢io mén. Interviu metu uzduotas klausimas susij¢s
su vietos laukines gamtos ir l@iSiy svarba turizmui, taip pat turisty poreikiu gauti informacijos
apie lasis. Vietos turizmo paslaugy rinkos buiklé buvo apibtidinta remiantis Centrinés statistikos
valdybos (CSO) Vietos duomeny banko rodikliais, pateiktais vietos lygmeniu (NUT 5).

TIESIOGINIS PROJEKTO POVEIKIS
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UZIMTUMAS IR PROJEKTO ISLAIDOS

Pra¢jus metams nuo projekto pradzios, jame dirba 18 Zmoniy, visi i§ projekto vietos
bendruomeniy (1 lentelé). Projekto islaidos 2024-09-30 dienai sudar¢ 754312,31 PLN (jrangos
isigijimo ir kitos islaidos, nejskaitant kelioniy ir rangos darby), i$ kuriy 33 % (249656,30 PLN)
buvo igyvendintos tarp vietos tiekéjy (Trzcianka, Miroslawiec, Walcz, Drawsko Pomorskie

savivaldybése).

Tab. 1. Share of the project employees from local societies.

PL: Udziat 0sob ze spotecznosci lokalnej wsrod zatrudnionych w projekcie.

LT: Vietos bendruomenés atstovy dalyvavimas tarp projekte dirbanciy asmeny.

DE: Beteiligung von Personen aus der lokalen Gemeinschaft unter den Beschdftigten des

Projekts.
Partner | Employment in the project | Share of local society among
in 2024 employed project staff
PL: Zatrudnienie w projekcie | PL: Udzial spotecznosci lokalnej
w 2024 roku wsrod zatrudnionych
LT: Numatomas uzimtumas LT: Darbuotojy dalyvavimas
2024 m. bendruomenés veikloje
DE: Projizierte Beschdftigung | DE: Beteiligung der
im Jahr 2024 Arbeitnehmer an der
Gemeinschaft
Zachodniopomorskie | 11 100%
Towarzystwo
Przyrodnicze
Rewilding Oder Delta | 3 100%
Nadlesnictwo Spychowo | 1 100%
Ecosystems Protection | 3 100%
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NETIESIOGINIS PROJEKTO POVEIKIS

BAIME DARYTI ZALA

Projektas gali daryti netiesioginj poveiki vietos ekonomikai, nes leidZia atpazinti rizika ir kovoti
su lasiy daroma Zzala, ypac ta, kuri turi ekonominiy pasekmiy vietos tikininkams ir rancy
augintojams. Atliktoje suinteresuotyjy Saliy apklausoje | atvirg klausimg apie rizika, susijusia
su lusiy buvimu aplinkoje, dazniausiai minimas atsakymas buvo elniniy Zvériy skaiciaus
sumazéjimas, taip pat daznai minimas medzioklés apskritai ir medZzioklés sunkumy kontekste.
Galimybe uzpulti gyvulius pamingjo 41 proc. respondenty, tai sudaré 26 proc. atsakymy. Taciau
kai kurie i§ Siy atsakymy buvo suformuluoti taip, kad problema biity sumenkinta, vartojant
tokius terminus kaip ,,kokia nors kaimyno vista papuls®, ,,ir gal kokia Zasis bus sumedziota,
daugiau nieko®.

Miisy suinteresuotyjy Saliy imtyje 28 Zmonés (9 % respondenty, i§ jy 13 Zmoniy i$ Lenkijos,
12 i§ Lietuvos ir 3 i§ Vokietijos) teigé asmeniskai patyre 1Gsiy daromg zalg. Tie, kurie patyré
zalos, tur¢jo statistiSkai reikSmingai maziau teigiamy nuostaty lusSiy atzvilgiu nei kiti
respondentai (nuostaty vidurkis 3,7, palyginti su 4,1 kity respondenty; Leveno testas,
F=8,752m, p<0,05; 1 pav.) ir dazniau nei kiti respondentai nurodé¢, kad laukiniai gyviinai jiems
yra svarbiis (klausime nebuvo nurodytas poziiiris ar emocinis nusiteikimas laukiniy gyviiny
atzvilgiu; F=3,802, p<0,05; 2 pav.) Be to, patyrusieji Zalg buvo maziau teigiamai nusiteike deél
lusiy sugrazinimo ] aplinkg (66 proc. Sios grupés respondenty) nei kiti respondentai (85 proc.
nurodymy tarp kity respondenty; =9,4548, p<0. 05); reciau tikéjosi rimto poziiirio j 1Gsiy
iSsaugojima savo salyje (51 %, palyginti su 86 % kity respondenty, F=12,405, p<0,05); maziau
mang, kad reikia Sviesti visuomene apie lasis (74 %, palyginti su 92 % kity respondenty,
F=16,160, p<0,05). Kita vertus, patyrusieji zalg nesiskyré nuo likusiy respondenty pagal
pagrindines Zinias apie l@iSis, suvokiama naudg turizmui ir vietos produkty bei paslaugy
populiarinima.
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Fig. 1. What are your feelings towards lynxes?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

M a. very negative b. negative mc. neutral md. posititve M e. very positive

PL: Jakie sq Pana(i) uczucia wobec rysi? a: bardzo negatywne; b: negatywne; c: neutralne; d:
pozytywne, e: bardzo pozytywne, 1. osoba, ktora doswiadczyta szkody, 2. osoba, ktora nie doswiadczyta
szkody

LT: Kokie Jiisy jausmai lisiy atzvilgiu? a: labai neigiami; b: neigiami; c: neutraliis; d: teigiami, e:
labai teigiami; 1. asmuo, kuris patyré zZalg; 2. asmuo, kuris Zalos nepatyré

DE: Was ist Ihre personliche Haltung zu Luchsen? a: sehr negativ,; b: negativ; c: neutral; d: positiv; e:
sehr positiv,; 1. die Person, die den Schaden erlitten hat; 2. die Person, die den Schaden nicht erlitten
hat
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Fig. 2. Selected attitudes towards lynx that differ significantly between people who have
personally experienced damage from lynx and people who have not.

I. Wildlife is important to me

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

| a. definitely no b. ratherno  mc. neitheryes,norno  md.ratheryes me. definitely yes

II. I have positive feelings about bringing lynx back into the
nature in Poland / Lithuania / Germany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

| a. definitely no b. ratherno  mc. neitheryes,norno  md.ratheryes me. definitely yes

lll. I would like to see the protection of the lynx taken
seriously in Poland / Lithuania / Germany

2. no experience of damage I

1. has experienced damage -

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. definitely no b.ratherno MWc. neitheryes,norno md.ratheryes M e. definitely yes
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IV. People should know more about lynx in northern Poland /
southern Lithuania / north-east Germany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H a. definitely no b.ratherno  mc. neither yes, nor no d. ratheryes  me. definitely yes

PL: Wybrane postawy wobec rysi, ktore rozniq sig istotnie statystycznie migdzy osobami, ktore osobiscie
doswiadczyly szkod wyrzgdzonych przez rysie, a osobami, ktore ich nie doswiadczyty.

I: Dzika przyroda jest dla mnie wazna; II: Mam pozytywne uczucia wobec
przywracania rysi do srodowiska w Polsce; 1lI: Chce, aby ochrona rysia byta powaznie traktowana w
Polsce; 1V: Ludzie powinni wigcej wiedziec¢ o rysiach w Polsce

a: zdecydowanie nie; b: raczej nie; c: ani tak, ani nie; d: raczej tak; e: zdecydowanie tak.

1. osoba, ktora doswiadczyta szkody, 2. osoba, ktora nie doswiadczyta szkody

LT: Pasirinktas poziuris j lusis, kuris reikSmingai skiriasi tarp Zmoniy, asmeniSkai patyrusiy lusiy
daromq Zalg, ir Zmoniy, kurie jos nepatyreé.

I: Man svarbi laukine gamta; 1. Teigiamai vertinu lisiy sugrqzinimq j Lietuvos aplinkg; 11I: Noréciau,
kad j lisiy apsaugq Lietuvoje bity Ziirima rimtai; 1V: Zmonés turéty daugiau Zinoti apie lisis piety
Lietuvoje

a: Tikrai ne; b: Veikiau Ne; c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau taip, e: Tikrai taip

1. asmuo, kuris patyré zZalg; 2. asmuo, kuris Zalos nepatyré

DE: Ausgewdhlte Einstellungen zum Luchs, die sich signifikant unterscheiden zwischen Personen, die
personlich von Luchsen geschddigt wurden, und Personen, die dies nicht erlebt haben.

I: Wildtiere sind wichtig fiir mich; 11: Ich stehe der Wiederansiedlung von Luchsen in der Natur in
Deutschland positiv gegeniiber; III: Ich will, dass der Schutz des Luchses in Deutschland ernst
genommen wird; 1V: Menschen sollten mehr tiber Luchse in Deutschland wissen

a: Eindeutig nein; b: Eher nein; c: Weder ja noch nein; d: Eher ja, e: Eindeutig ja.

1. die Person, die den Schaden erlitten hat; 2. die Person, die den Schaden nicht erlitten hat
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VIETINIS TURIZMAS, REGIONO POPULIARINIMAS, REGIONINIAI PRODUKTAI
IR PASLAUGOS.

Gamtinis turizmas yra viena i§ galimybiy remti vietos ekonomika per gamtosaugos veikla.
Suinteresuotyjy Saliy nuomone, turizmas ir regiono populiarinimas yra svarbi nauda, susijusi
su lGsiy buvimu aplinkoje, kurig atsakydami i atvirg klausimg paminéjo 10 proc. respondenty
(19 zmoniy). Be to, dauguma respondenty jzvelgé potencialg reklamuoti vietos produktus ir
paslaugas pasitelkiant l@iSies jvaizdj (60 proc. nurodymy tikrai taip ir greiiau taip), o pusé
respondenty mang, kad 1Gsiy buvimas pritraukty turisty (50 proc.; 4 pav.).

Tarp apklausos dalyviy buvo 33 asmenys (10 proc. respondenty), gaunantys pelng i§ turizmo
paslaugy teikimo, jskaitant kambariy nuoma. IS jy tik 4 Zmonés (1 % respondenty) nurodé, kad
pelnas i§ turizmo yra pagrindinis jy pajamy Saltinis. Asmenys, gaunantys bet kokj pelng i$
turizmo, statistiskai reikSmingai nesiskyré nuo kity respondenty pagal poziiirj i lGSis, Ziniy apie
lusis lygi, nuomong apie luSiy vaidmen;j didinant regiono turistinj patrauklumg ar galimybe dél
lusiy jvaizdzio geriau parduoti vietos produktus.

Papildomai buvo atlikta 20 struktiiruoty interviu su asmenimis, valdanciais agroturizmo
objektus Siaurés vakary Lenkijoje. Visy apklaustyjy, valdanciy agroturizmo objektus, teigimu,
gamta yra svarbus veiksnys, pritraukiantis turistus i jy objektus, o turistai lankosi jy objektuose
norédami praleisti laikg gamtoje (5 pav.). Pasak agroturizmo objektus valdanciy asmeny, jy
klientai domisi toje vietovéje gyvenancia laukine gamta ir paprastai turi galimybe gauti
informacijos apie aplinking gamta. Taciau paklausti apie 1usis, tik du asmenys (10 proc.
respondenty) teigé, kad pasitaiko, jog turistai teiraujasi apie lasis ir kad jiems prieinama
informacija apie jas. IS apklausty objekty visi Valciaus ir Drawsko apskrityse esantys objektai
(6) atsake, kad Laukiné sodyba Jablonove yra jdomi turistin¢ atrakcija jy objekty klientams.
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Fig. 4. Perception of the role of lynx in promotion of the region and fostering tourism.

1. The image of the lynx can be used to better

promote products and services in the area where it - .
lives
2. Presence of lynx will attract tourists - .

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

a. definitely yes b. ratheryes mc. neither yes, nor no d.ratherno me. definitely no

PL: Postrzeganie roli rysia w promocji regionu i wspieraniu turystyki. 1: Wizerunek rysia moze by¢
wykorzystany do lepszego promowania produktow i ustug na terenie jego wystgpowania; 2: Obecnos¢
rysi przyciggnie turystow

a: zdecydowanie tak; b: raczej tak; c: ani tak, ani nie; d: raczej nie; e: zdecydowanie nie.

LT: Ryciy vaidmens suvokimas populiarinant regiongq ir skatinant turizmgq. 1: LiSies jvaizdis gali biiti
naudojamas geriau reklamuoti produktams ir paslaugoms jos paplitimo teritorijoje; 2: Lisys pritrauks
turisty

a: Tikrai taip; b: Veikiau taip; c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau ne; e: Tikrai ne

DE: Wahrnehmung der Rolle des Luchses bei der Werbung fiir die Region und der Forderung des
Tourismus. 1: Das Bild des Luchses kann genutzt werden, um Produkte und Dienstleistungen in seinem
Verbreitungsgebiet zu bewerben, 2: Die Anwesenheit von Luchsen wird Touristen anziehen

a: Eindeutig ja; b: Eher ja; c: Weder ja noch nein,; d: Eher nein; e: Eindeutig nein.
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Fig. 5. The opinion of agrotourism owners on the role of nature and lynx in promoting
local tourism.

1. Tourists have access to information about the
surrounding nature

2. Tourists are interested in the wildlife that live in the -
area
3. Tourists are interested in spending time in nature in
this area

4. Nature is an important factor in attracting tourists to
the tourist accommodation | run

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m a. definitely yes b. ratheryes  mc. neither yes, nor no d. rather no e. definitely no

PL: Opinia wiascicieli gospodarstw agroturystycznych na temat roli przyrody i rysia w promocji
lokalnej turystyki.

1. Turysci majq dostep do informacji na temat okolicznej przyrody, 2. Turysci sq zainteresowani dzikimi
zwierzetami, ktore zyjg w tych okolicach, 3. Turysci sq zainteresowani spedzaniem czasu na tonie
przyrody w tych okolicach;, 4. Przyroda jest istotnym czynnikiem przyciggajgcym turystow
prowadzonego przeze mnie obiektu

a: zdecydowanie tak; b: raczej tak; c: ani tak, ani nie; d: raczej nie; e: zdecydowanie nie.

LT: Agroturizmo savininky nuomoné apie gamtos ir liiSiy vaidmenj skatinant vietinj turizmq.

1: Turistai gali gauti informacijos apie supanciq gamtq, 2: Turistai domisi Sioje vietovéje gyvenancia
laukine gamta; 3: Turistai Siose vietovése nori praleisti laikq gamtoje; 4: Gamta yra svarbus veiksnys,
pritraukiantis turistus j mano valdomgq objektq.

a: Tikrai taip; b: Veikiau taip; c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau ne; e: Tikrai ne

DE: Die Meinung von Agrotourismusbesitzern iiber die Rolle von Natur und Luchs bei der Forderung
des lokalen Tourismus.

1: Touristen haben Zugang zu Informationen iiber die umliegende Natur, 2: Touristen interessieren sich
fiir die Wildtiere, die in diesem Gebiet leben; 3: Touristen sind daran interessiert, in diesen Gebieten
Zeit in der Natur zu verbringen, 4: Die Natur ist ein wichtiger Faktor, um Touristen in die von mir
betriebene Einrichtung zu locken

a: Eindeutig ja; b: Eher ja; c: Weder ja noch nein,; d: Eher nein; e: Eindeutig nein.
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TIRIAMO REGIONO VIETINIO TURIZMO RODIKLIAI

Taip pat buvo analizuojamos turizmo rinkos sglygos Siaurés vakary Lenkijos savivaldybése,
kuriose gyvena luSys. Tai - 46 Rietavo vaivadijos savivaldybés, 9 Didziosios Lenkijos
vaivadijos savivaldybés ir 5 Liubusés vaivadijos savivaldybés. Analizé atlikta remiantis
Centrinés statistikos valdybos nustatytais turisty srauto rodikliais savivaldybiy lygmeniu:
registruotos turisty apgyvendinimo istaigos, vietos apgyvendinimo jstaigose, priimti uzsienio
turistai ir apgyvendinimo viety dinamika.

Nepaisant didelio tiriamy regiony gamtinio patrauklumo ir turizmo plétros potencialo
(remiantis suinteresuoty Saliy ir apklausty agroturizmo objekty savininky nuomonémis),
daugumoje i projekta jtraukty savivaldybiy yra tik pavienés statistikos tarnyboje registruotos
apgyvendinimo jstaigos (Al lentel¢). Atskiros savivaldybés skiriasi turimy apgyvendinimo
jstaigy skaiCiumi, taip pat priimamy uzsienio turisty skai¢iumi. Apgyvendinimo jstaigy
dinamika néra didelé. 2022 m., palyginti su 2021 m., tiriamose DidZiosios Lenkijos ir Vakary
Lenkijos vaivadijy savivaldybése nakvynés viety skaiCius padidéjo, o Liubusés vaivadijos
savivaldybése - sumazéjo. Lubusky ir DidZiosios Lenkijos vaivadijy savivaldybése 2023 m.,
palyginti su 2022 m., lovy skaicius sumazéjo, o Vakary Pomeranijos vaivadijoje isliko artimas
pragjusiy mety skaiCiui. Savivaldybiy, kuriose 2023 m., palyginti su ankstesniais metais,
sulaukta daugiau uzsienio turisty, ir savivaldybiy, kuriose uzsienio turisty skai¢ius sumazéjo,
skaicius pasiskirst¢ mazdaug po lygiai.

Reikéty atsizvelgti | tai, kad projekto savivaldybés néra pacios turistiSkiausios savivaldybés
savo provincijose, turizmo sektorius jose dar tik vystosi ir yra mazesnis uz regiono vidurkij.
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ISVADOS

e Projektui tenka svarbus vaidmuo Svelninant lusiy populiacijos didéjimo poveikij
ekonomikai, taikant tiesiogines (per uzimtuma ir pirkimus) ir netiesiogines (galimos
naudos skatinimas, rizikos Salinimas) priemones.

e Verta uzmegzti partnerystés rySius su Kkitais vietos treciojo sektoriaus subjektais
(nevyriausybinémis organizacijomis, fondais), taip pat kultiros jstaigomis.

e Projekte planuojami seminarai turéty buti skirti pazeidziamoms grupéms, kurioms
daznai kyla susirtipinimas dé¢l ltSiy buvimo. Pirmiausia tai turéty buti rancy augintojai
ir tkininkai, taip pat medZiotojai.

e Nors projekto teritorijoje lusiy daroma Zzala bus reta, verta stebéti jy pasirodyma
bendradarbiaujant su atitinkamomis regioninémis gamtosaugos institucijomis.

e | edukacing pasiiila kaip tiksling grupe verta jtraukti turizmo sektoriaus paslaugas
teikianCius asmenis. Projektas gali padidinti tokiy Zmoniy Zinias apie 1uSis ir padéti
panaudoti lusiy buvimo faktg didinant regiono turistinj patraukluma.
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Al. Tourist activity in the project municipalities, data from the Central Statistical Office,

Local Data Bank.

PL: Ruch turystyczny w gminach objetych projektem, dane Gtownego Urzedu Statystycznego, Bank

Danych Lokalnych.

LT: Turizmo aktyvumas projekto savivaldybése, Centrinés statistikos tarnybos duomenys, Vietiniy

duomeny bankas.

DE: Touristische Aktivititen in den Projektgemeinden, Daten des Statistischen Zentralamtes, Lokale

Datenbank.
Accommodation
dynamics
Foreign tourists | PL.: dynamika
Accommodation facilities and places PL: turyscz' mze]lsc 5
Administration unit PL: Obiekty noclegowe i miejsca noclegowe i"Tgr“i”?Z”f z%(: egonye
PL: Jednostka LT: Paslaugos ir apgyvendinimas - uastento 4 ) dini
administracyjna DE: Einrichtungen und Unterkiinfte furistat .. pEyvenawnimo
LT: administracijos DE: auslindische | dinamika
padalinys Touristen DE: Dynamik
DE: Verwaltungseinheit der
Unterbringung
No. of facilities No..of accommodation No. of tourists Annual change
available rate
2022 ‘ 2023 ‘ 2024 (2022 ‘ 2023 ‘ 2024 2022 2023 2022 2023
LUBUSKIE 257 253 266 16922 16007 17930|124797 145149 96,4 104,8
Santok 1 1 45 45 61 23 4 60,0  100,0
Dobiegniew 3 2 266 166 292 395 693 92,2 87,8
Strzelce Krajenskie 6 5 5 175 198 178 236 565| 100,0 82,2
WIELKOPOLSKIE 581 582 593 40140 40449 40633|229574 261045 102,5 1002
Czarnkow 1 0 0 45 0 0 54 0 93,3 0,0
Krzyz Wielkopolski 5 5 5 133 151 151 190 285| 250,0 100,0
Trzcianka 3 3 3 176 176 176 1016 456 100,0 100,0
Wielen 2 1 1 43 19 20 146 19 97,7 442
Pita 8 8 8 772 735 739 6794 7561| 1314 94,3
Szydtowo 1 1 1 15 15 15
Powiat ztotowski 8 8 8 363 408 369 197 164 90,6 96,6
Tarnéwka 2 2 2 59 52 52 93 83 98,3 88,1
ZACHODNIOPOMORSKIE 1397 1421 1465|143289 146 784 153732|728102 810870 101,2 1071
Karlino 0 1 1 0 122 98 0 131
Choszczno 2 1 1 112 22 42 0 9 84,6  100,0
Drawno 6 6 6 237 242 340 140 101| 1054 1000
Pelczyce 1 0 1 20 0 20 75 46| 100,0 0,0
Czaplinek 16 16 16 1202 1210 1147 647 765 131,7  100,5
Drawsko Pomorskie 6 6 6 260 240 215 593 823 61,0 103,0
Kalisz Pomorski 1 162 290 309| 3813 4514 91,0  109,9
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Wierzchowo
Ztocieniec
Maszewo
Nowogard
Gryfino
Goscino
Manowo
Swieszyno
Stargard
Chociwel
Dobrzany
Dolice

Insko
Marianowo
Stargard
Barwice
Borne Sulinowo
Swidwin
Brzezno
Polczyn-Zdroj
Swidwin
Walcz
Czlopa
Mirostawiec
Tuczno
Lobez
Resko
Wegorzyno
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771 778
112 112
250 266
196 196
314 311
284 311
111 111
317 295
62 62
100 120
30 89
168 168
2 2
66 66
130 130
82 2
340 306
13 13
476 288
15 15
575 567
122 12
207 211
176 148
114 128
30 30
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20
1053
112
262
196
348
318
126
478
98
120
89
168
51
66
130
14
344
13
326
15
565
14
192
155
128
30
118

967

3671
453
78

93
1089
2412
248
86

358
104
104
69
69

185
56
517
554
412
240
359
2

1232

3793
558
39
173
1456
1259
334
88

163
194
146

28
28

478

410
120
298
40
497
0
38

100,0
119,6
100,0
99,2
81,1

79,9
117,0
100,0

100,0

62,9
100,0
100,0

44,9
177.8
100,0
138,4
100,0

74,8
618,8
117,4

35,3

90,5

100,0

82,7
100,0
106,4
103,7

100,0
93,1
100,0

296,7

100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
68,0
100,0
98,3
0,0
100,0
49,1
112,3
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