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EINLEITUNG

Die sozialen Auswirkungen des Projekts beziehen sich auf die Haltung der lokalen
Gemeinschaften gegeniiber dem Luchs und den Bemiihungen zur Erhaltung der Art. Da der
Luchs eine potenziell konflikttrachtige Tierart ist, die zu wirtschaftlichen Einbuflen fiihren
kann, ist es wichtig, eine positive Einstellung der lokalen Gemeinschaften, insbesondere der
wichtigsten Interessengruppen, zu seiner Anwesenheit, seinen Erhaltungsmafnahmen und der
Ausbreitung der Population zu erreichen. Das Ziel des Projekts in Bezug auf die Auswirkungen
auf die Gesellschaft sollte darin bestehen, das Risiko von Konflikten zwischen den Bewohnern
und der Erhaltung des Luchses zu verringern und eine positive Einstellung gegeniiber der Art
aufzubauen. Diese Aufgaben sollten insbesondere im Hinblick auf die wichtigsten Gruppen von
Interessenvertretern durchgefiihrt werden, die entweder von Verlusten betroffen oder potenziell
in Konflikte verwickelt sind.

Dieser Bericht beschreibt den Stand der Kenntnisse, Meinungen, Einstellungen, Erfahrungen
und Uberzeugungen der lokalen Bevolkerung iiber den Luchs im Projektgebiet. Dies ist die
erste Umfrage dieser Art, die mit Interessenvertretern des Luchsschutzes im Projektgebiet -
Nordpolen, Siidlitauen und Nordostdeutschland - durchgefiihrt wurde.

Die Auswirkungen des Projekts auf die Gesellschaft werden untersucht, indem Folgendes
gemessen wird 1) der Kenntnisstand der lokalen Bevolkerung liber Luchse; 2) die Einstellung
gegeniiber Luchsen und die Meinung iiber die Notwendigkeit ihres Schutzes; 3) die
Wahrnehmung von Vorteilen und Verlusten durch die Anwesenheit von Luchsen; 4) die
emotionale Orientierung; 5) die Erfahrungen mit der Art; 6) das Wissen iiber und die Meinung
zu den Aktivititen des Projekts und 7) die Quellen des Wissens iiber Luchse.

BESCHREIBUNG DER STUDIE

Die Studie wurde im November 2024 mittels einer Online-Umfrage durchgefiihrt. Eine
Einladung zur Teilnahme an der Umfrage wurde an die Stakeholder-Gruppen verschickt,
entsprechend den Kontakten der Projektpartner und den verfiigbaren O6ffentlichen
Informationen. Die Umfrage wurde auch auf der Projektwebsite verdffentlicht. In Polen wurde
die Umfrage in erster Linie durch Einladungen zum Ausfiillen des Fragebogens an die
Kommunalverwaltungen der Gemeinden im Gebiet des aktuellen Luchsvorkommens, an die
Kommunalverwaltungen der drei ausgewihlten Gemeinden, in denen es derzeit keine Luchse
gibt, in denen aber moglicherweise in Zukunft eine Wiederansiedlung erfolgen konnte, an
Forstbezirke, in denen Luchse vorkommen, an Jagdvereine, an lokale
Nichtregierungsorganisationen und Verbinde, die sich mit Naturschutz, Umwelterziehung,
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Erholung und Tourismus befassen, sowie durch Veroffentlichung des Fragebogens auf der
Projektwebsite durchgefiihrt.

Insgesamt wurden 323 Fragebogen gesammelt, davon 186 in Polen, 62 in Litauen und 75 in
Deutschland (T1). Die befragte Gruppe besteht zu 39 % aus Frauen und zu 56 % aus Ménnern,
wobei zwischen den Lindern erhebliche Unterschiede bestehen. Die Mehrheit der Befragten
verfligte liber eine Hochschulausbildung (75 %) und eine Sekundar- oder Fachschulausbildung
(20 %). Das Durchschnittsalter der Befragten lag bei 45 Jahren. Etwa ein Viertel der Befragten
(26 %) sind Landwirte, und fiir fast ein Drittel von ihnen ist die Landwirtschaft die
Haupteinkommensquelle. Einer von zehn Befragten hat ein Einkommen aus der Erbringung
von Dienstleistungen fiir Touristen (einschlielich des Anbietens von Unterkiinften), aber der
Agrotourismus war flir fast keinen der Befragten die Haupteinnahmequelle (insgesamt nur 4
aus allen befragten Landern). Die meisten Befragten besitzen Haustiere (75 %), und fast die
Halfte besitzt Nutztiere (45,5 %), wobei es grofle Unterschiede zwischen den Personengruppen
in den drei untersuchten Regionen gibt, was den Besitz von Nutztieren angeht. Von den
Nutztieren besallen die meisten Menschen Gefliigel (53 Befragte), andere Tiere (48), Schafe
(22), Pferde (21) und Rinder (17). An der Umfrage nahmen Vertreter lokaler Regierungen (28
% der Befragten), Mitarbeiter von Forstverwaltungseinrichtungen (38 %), Jager (40 %) sowie
Mitarbeiter und Aktivisten lokaler NRO (16 %) teil.
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T1. Table 1 - Characteristics of the study sample. Tabela 1 — Charakterystyka badanej
proby. Lentelé 1. Tyrimo imties charakteristikos. Tabelle 1. Merkmale der Studienstichprobe.

Variables / country Poland | Lithuania | Germany Total
zmienne / kraj Polska Litwa Niemcy razem
kintamieji / Salis Lenkija Lietuva Vokietija Visi
Variablen / Land Polen Litauen Deutschland |  gesamt
Number of questionnaires / liczba ankiet / 186 62 75 323
klausimyny skaicius / Anzahl der Fragebdgen
Gender / plec / Iytis / Geschlecht
Female / kobiety / moteris / weiblich | 51% 15% 32% 39%
Male / mezezyzni / vyras / mannlich | 46% 82% 57% 56%
Refusal / odmowa / nenoriu atsakyti / Keine Antwort 3% 3% 11% 5%
Education / wyksztalcenie / issilavinimas/ Bildung
No education / brak / jokio / keine 0% 2% 0% 1%
Vocational / zawodowe / profesinis / 3% 3% 5% 4%
Berufsausbildung, Fachausbildung
Secondary / srednie lub techniczne / vidurinis arba | 26% 13% 14% 20%
profesinis / Realschulabschluss, Mittlere Reife,
Fachhochschulreife, Abitur
Tertiary / wyzsze / aukstasis / Hochschulabschluss | 71% 82% 81% 75%
Age | wiek / amZius / Alter
Min —max | 1978 19-74 18 — 65 18— 78
Mean / srednia / vidurkis / Durchschnitt 45 48 45 45
Runs a farm / prowadzi dzialalnosé rolniczq / vykdo zemés ukio veiklg / landwirtschaftliche Titigkeiten
austibt
Yes / tak /taip /ja | 18% 43% 31% 26%
n=34 n=27 n=22 n=83
Agriculture is the main source of income / rolnictwo gtéwnym zrédiem dochodow / Zemes iikis yra
pagrindinis pajamy Saltinis / Landwirtschaft als Haupteinkommensquelle
Yes / tak /taip /ja |  32% 4% 50% 28%
% of all farmers / % rolnikow / % visy akininky / % | n=11 n=1 n=11 n=23
aller Landwirte
Provides tourist services / prowadzi ustugi turystyczne / teikia turizmo paslaugas/ Bietet touristische
Dienstleistungen
Yes / tak / taip / ja 11% 8% 11% 10%
n=20 n=5 n=8 n=33
Owns a pet / posiada zwierzeta domowe / turi augintiniy / hat Haustiere
Yes/tak/taip/ja | 79% | 80% | 625% | 75%
Owns farm animals / posiada zwierzeta gospodarskie / turi gyvuliy / besitzt Viehbestand
Yes/tak/taip/ja | 26% | 42% |  96% | 455%

Stakeholder group in sample, multiple choice question / grupa interesariuszy — pytanie
wielokrotnego wyboru | suinteresuotyjy Saliy grupé - klausimas su keliais atsakymy variantais | Stakeholder-

Gruppe - Multiple-Choice-Frage

5% 9% 28%
42% 40% 38%
71% 56% 40%

7% 31% 16%

Local authorities / samorzqd lokalny / vietos valdzia |  44%
/ Lokale Regierung
Forester / lesnik / miSkininkas / Forster | 35%
Hunter / mysliwy / medziotojas / Jiger |  20%
NGO /NVO /NRO 14%
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ERGEBNISSE

KENNTNISSE

Die Mehrheit der Befragten weil}, dass der Luchs im Projektgebiet vorkommt (76 % aller
Befragten), wobei der Kenntnisstand {iiber das Vorkommen des Luchses in der
Untersuchungsregion in Polen am hochsten (88 % der Befragten) und in Deutschland am
niedrigsten (29 % der Befragten) ist (Fig. 1). Auch in Deutschland kreuzte der grof3te Anteil der
Befragten bei der Frage nach dem Vorkommen von Luchsen in ihrer Region die Antwort ,,Ich
weill es nicht” (28 %) an. Gleichzeitig ist es erwdhnenswert, dass der Luchs im Nordosten
Deutschlands gerade erst anfiangt, priasent zu sein, im Gegensatz zu seiner stdndigen Présenz in
Gebieten Nordpolens und Siidlitauens.

Fig. 1. Does the lynx live in the northern Poland / southern Lithuania / north-eastern
Germany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ma.yes b.no mc.ldon'tknow

PL: Czy rysie wystepujq w potnocnej Polsce? a: tak; b: nie; c: nie wiem
LT: Ar lisys aptinkamos piety Lietuvoje? a: taip; b: ne; c: nezinau
DE: Gibt es Luchse in Nordostdeutschland? a: ja; b: nein, c: weifs nicht

Die meisten Befragten wissen nicht, wie gro3 das Luchsterritorium ist. Insgesamt gaben 37 %
der Befragten die richtige Antwort auf diese Frage, 41 % gaben ein viel kleineres Gebiet an,
das der Luchs zum Leben braucht, und 22,5 % antworteten mit ,,weil} nicht“. Am hochsten war
der Wissensstand bei den deutschen Befragten - 55 % der richtigen Antworten, am niedrigsten
bei den litauischen Befragten - 23 % der richtigen Antworten. Die groBe Mehrheit der Befragten
(90 % insgesamt, 91 % in Polen, 97 % in Litauen, 83 % in Deutschland) weil3, dass sich Luchse
von Sdugetieren, vor allem von Rehen, erndhren.

Mehr als die Hélfte der Befragten (54 %) gibt an, dass Luchse in ihrer Gemeinde leben, darunter
63 % der Befragten aus Polen, 87 % aus Litauen, aber nur 3 % aus Deutschland; 32 % der
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Befragten geben an, dass Luchse nicht in ihrer Gemeinde leben, und 15 % geben an, nichts iiber
dieses Thema zu wissen. Am hochsten ist der Anteil derjenigen, die angeben, nichts zu wissen,
bei den polnischen Befragten (18 %), am niedrigsten bei den litauischen Befragten (7 %); in
Deutschland gaben 13,5 % der Befragten an, nichts zu wissen.

Die Befragten in Polen und Litauen glauben, dass die Luchspopulation in ihrer Region in den
letzten 10 Jahren zugenommen hat (61 % bzw. 79 % der Befragten), wéahrend in Deutschland
die Meinungen geteilt sind (Fig. 2). Fast alle Befragten wissen, dass der Luchs eine streng
geschiitzte Art ist (94 % der Befragten insgesamt, darunter 96 % in Polen, 100 % in Litauen
und 89 % in Deutschland).

Fig 2. Lynx population in the northern Poland / southern Lithuania / north-eastern
Germany in the last 10 years.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. decreased b.increased mc.stayesthesame md.|don't know

PL: Populacja rysia w potnocnej Polsce w ostatnich 10 latach: a: zmniejszyta sie; b.: zwigkszyta
sig, c: pozostata bez zmian; d: nie wiem

LT: Liusiy populiacija piety Lietuvoje per pastaruosius 10 mety: a: sumazéjo, b: padidéjo; c:
liko nepakitusi; d: nezinau

DE: Luchspopulation in Nordostdeutschland in den letzten 10 Jahren: a: Verringert; b:
Vermehrt, c: Keine Verdnderung,; d: weif3 nicht

WAHRNEHMUNGEN UND HALTUNGEN

Die Befragten haben eher positive Uberzeugungen und Einstellungen gegeniiber Luchsen (Fig.
3). Mehr als die Halfte glaubt, dass die Anwesenheit von Luchsen zur Forderung lokaler
Dienstleistungen und Produkte beitragen und Touristen anziehen kann. Die iiberwiegende
Mehrheit befiirwortet eine strenge Bestrafung der Luchswilderei und ist der Meinung, dass die
Behorden ihres Landes die Erhaltung des Luchses ernst nehmen und die Wiederansiedlung der
Art in der freien Natur unterstiitzen sollten. Mehr als zwei Drittel der Befragten wollen, dass
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der Luchs in ihrer Region wieder angesiedelt wird, und sind der Meinung, dass die Einwohner
iiber die Art aufgeklédrt werden miissen. Allerdings sind die Meinungen {iber die Auswirkungen
des Luchses auf andere wildlebende Arten geteilt - die Notwendigkeit einer weiteren
Aufklirung der Offentlichkeit und der Interessengruppen zu diesem Thema ist offensichtlich.

Fig. 3. Attitudes and perception of lynx.

1.The image of the lynx can be used to better - _
promote products and services in the area where it...
2. Presence of lynxes will attract tourists - _
MG id it | BN |
severely punished
4. Polish /Lithuanian / German authorities should - _
support the reintroduction of the lynx into the wild
5. 1'would like to see the protection of the lynx taken I _
seriously in Poland / Lithuania / Germany
6. | want lynxes to return to northern Poland / - _
southern Lithuania / north-east Germany
7. People should know more about lynx in northern ‘ _
Poland / southern Lithuania / north-east Germany
8.The presence of lynx in northern Poland / southern - _
Lithuania / north-east Germany will have a positive...
9. The presence of lynx in northern Poland / southern
Lithuania / north-east Germany will have a negative... _ _
10. Itis worth increasing the lynx population in - _
northern Poland / southern Lithuania / north-east...
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H a. Definitely no b. Ratherno mc. Neitheryes,norno md.Ratheryes me. Definitely yes

PL: Przekonania i postawy wobec rysi. 1: Wizerunek rysia moze by¢ wykorzystany do lepszego
promowania produktow i ustug na terenie jego wystgpowania; 2: Obecnosc rysi przyciggnie turystow,
3: Klusownictwo — nielegalne zabijanie rysi — powinno by¢ ostro karane; 4: Polskie wiadze powinny
wspierac¢ przywracanie rysia do Srodowiska; 5: Chce, aby ochrona rysia byta powaznie traktowana w
Polsce; 6: Chce, aby rysie powrocily na tereny potnocnej Polski; 7: Ludzie powinni wigcej wiedzie¢ o
rysiach w Polsce; 8: Obecnos¢ rysi w potnocnej Polsce bedzie

miata pozytywny wplyw na inne dzikie zwierzeta, 9: Obecnoscé rysi w potnocnej Polsce bedzie
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miata negatywny wplyw na inne dzikie zwierzeta; 10: Warto zwigkszac¢ populacje rysi w potnocnej
Polsce; a: zdecydowanie nie; b: raczej nie,; c: ani tak, ani nie; d: raczej tak, e: zdecydowanie tak.

LT: [sitikinimai ir poZiuris j lisis. 1: Lusies jvaizdis gali buti naudojamas geriau reklamuoti produktams
ir paslaugoms jos paplitimo teritorijoje; 2: LusSys pritrauks turisty, 3: Uz brakonieriavimg - neteisétq
lusiy Zudymgq - turéty buti grieztai baudZiama, 4: Lietuvos valdZios institucijos turéty remti lisiy
reintrodukavimgq j laukine gamtq, 5: Noréciau, kad j lisiy apsaugg Lietuvoje biity Ziirima rimtai; 6:
Noriu, kad j piety Lietuvg sugrizty lisys; 7: Zmonés turéty daugiau Zinoti apie liisis piety Lietuvoje; 8:
Lisys piety Lietuvoje turés teigiamq poveikj kitiems laukiniams gyvinams; 9: LusSys piety Lietuvoje turés
neigiamq poveikj kitiems laukiniams gyviinams; 10: Verta padidinti liisiy populiacijq piety Lietuvoje; a:
Tikrai ne; b: Veikiau Ne, c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau taip; e: Tikrai taip.

DE: Uberzeugungen und Haltungen gegeniiber Luchsen. 1: Das Bild des Luchses kann genutzt werden,
um Produkte und Dienstleistungen in seinem Verbreitungsgebiet zu bewerben, 2: Die Anwesenheit von
Luchsen wird Touristen anziehen, 3: Wilderei - die illegale Totung von Luchsen - sollte streng bestraft
werden; 4: Die deutschen Behorden sollten die Wiederansiedlung des Luchses in freier Wildbahn
unterstiitzen, 5: Ich will, dass der Schutz des Luchses in Deutschland ernst genommen wird, 6: Ich will,
dass die Luchse nach Nordostdeutschland zuriickkehren,; 7: Menschen sollten mehr tiber Luchse in
Deutschland wissen; 8: Die Anwesenheit von Luchsen in Nordostdeutschland wird sich positiv auf
andere Wildtiere auswirken; 9: Die Anwesenheit von Luchsen in Nordostdeutschland wird sich negativ
auf andere Wildtiere auswirken; 10: Es lohnt sich, den Luchsbestand in Nordostdeutschland zu erhohen;
a: Eindeutig nein; b: Eher nein; c: Weder ja noch nein; d: Eher ja; e: Eindeutig ja.

BEDEUTUNG DES LUCHSES FUR DIE GESELLSCHAFT

Wildtiere und Luchse im Allgemeinen sind fiir die Befragten von grof8er Bedeutung (Fig. 4).
Die iiberwiegende Mehrheit der Befragten (mehr als 80 %) steht der Wiederansiedlung des
Luchses in der Umwelt ihres Landes positiv gegeniiber und glaubt, dass der Luchs fiir kiinftige
Generationen wichtig ist, schétzt die Art unabhéngig von der Mdglichkeit, sie zu beobachten,
und ist der Meinung, dass der Luchs ein Recht hat, in ihrem Land in freier Wildbahn zu leben.
Die meisten Befragten (mehr als 70 %) wiirden sich auch wohl fiihlen, wenn sie in einem Wald
spazieren gingen, in dem Luchse leben. Insgesamt sind Wildtiere fiir fast alle Befragten wichtig
(mehr als 95 % der Angaben), und Luchse sind fiir mehr als 80 % von ihnen wichtig.
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Fig. 4. Importance of wildlife and lynx.

1.1 have positive feelings about bringing lynx back into . - _
the nature in Poland / Lithuania / Germany
2. Lynxes living in Poland / Lithuania /Germany are I - _
important for future generations

3. Whether | can observe lynxes in the wild or not, it is

important to me that they live in Poland / Lithuania / I - _

Germany

4.1 would feel comfortable walking in a forest where
tynxes live i ]
5. Lynx has a right to live in their natural habitatin I . _
Poland/ Lithuania / Germany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. Definitely no b. Ratherno  mc. Neitheryes, nor no d.Ratheryes  me. Definitely yes

PL: Znaczenie dzikich zwierzqt i rysi. 1: Mam pozytywne uczucia wobec

przywracania rysi do srodowiska w Polsce; 2: Rysie Zyjgce w Polsce sq wazne dla przysztych pokolen,
3: Niezaleznie od tego, czy moge obserwowac rysie w naturze czy nie, jest dla mnie wazne, ze mieszkajq
one w Polsce; 4: Czutbym sie komfortowo spacerujgc po lesie, w ktorym mieszkajq rysie; 5: Rysie majq
prawo do zycia w swoim naturalnym srodowisku w Polsce; 6: Rysie sq dla mnie wazne; 7: Dzika
przyroda jest dla mnie wazna; a: zdecydowanie nie, b: raczej nie; c: ani tak, ani nie; d: raczej tak; e:
zdecydowanie tak.

LT: Laukiniy gyviny ir lisiy svarba. 1: Teigiamai vertinu lusiy sugrgzinimq j Lietuvos aplinkg; 2:
Lietuvoje gyvenancios lusys yra svarbios ateities kartoms, 3: Nesvarbu, ar galiu stebéti lisis laisvéje,
ar ne, man svarbu, kad jos gyvena Lietuvoje; 4: Gerai jausciausi vaiks¢iodamas miske, kuriame gyvena
lusys; 5: Lietuvoje liSys turi teise gyventi savo natiraliose buveinése; 6: Lusys man yra svarbios; 7:
Man svarbi laukiné gamta; a: Tikrai ne; b: Veikiau Ne, c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau taip, e: Tikrai taip.
DE: Die Bedeutung von Wildtieren und Luchsen. 1: Ich stehe der Wiederansiedlung von Luchsen in der
Natur in Deutschland positiv gegeniiber; 2: Die in Deutschland lebenden Luchse sind wichtig fiir
zukiinftige Generationen, 3: Ob ich nun Luchse in freier Wildbahn beobachten kann oder nicht, es ist
mir wichtig, dass sie in Deutschland leben; 4: Ich wiirde mich wohlfiihlen, wenn ich in einem Wald
spazieren ginge, in dem Luchse leben; 5: Der Luchs hat ein Recht darauf, in seinem natiirlichen
Lebensraum in Deutschland zu leben; 6: Luchse sind wichtig fiir mich; 7: Wildtiere sind wichtig fiir
mich. a: Eindeutig nein; b: Eher nein, c: Weder ja noch nein; d: Eher ja, e: Eindeutig ja.
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WAHRNEHMUNG VON BEDROHUNGEN UND NUTZEN

Auf eine offene Frage nach den Vorteilen und Gefahren des Luchses in der Umwelt nannten
107 polnische Befragte Vorteile und 69 Bedrohungen. Von den litauischen Befragten nannten
26 Vorteile und 40 Bedrohungen, und von den deutschen Befragten nannten 48 Vorteile und 46
Bedrohungen. Die meisten der genannten Vorteile beziehen sich auf die Erhoéhung der
biologischen Vielfalt, allgemeine Vorteile fiir die Natur und die Wiederherstellung des
Gleichgewichts in der Natur (80 Nennungen), gefolgt von der Regulierung der Population
anderer Arten (60 Nennungen) - Rehe wurden am héufigsten genannt, aber auch Biber und
Nagetiere wurden genannt (Fig. 5). Es folgten der Nutzen fiir den Tourismus und die Steigerung
der touristischen Attraktivitit der Region (21 Nennungen), der Eigenwert des Luchses und die
Freude iiber seine Riickkehr in die Umwelt (18 Nennungen), die dsthetischen Werte des Luchses
(8 Nennungen), die Steigerung des Umweltbewusstseins und die Umwelterziehung der
Offentlichkeit (6 Nennungen).

Die meisten der von den Befragten genannten Bedrohungen beziehen sich auf die Sicherheit
des Viehbestands (41 Angaben), gefolgt von der Verringerung der Hirschpopulationen, anderen
Wildarten und der Stérung des Okosystems durch die Verringerung anderer Arten (jeweils 34
Angaben). Die litauischen Befragten gaben insbesondere eine Bedrohung der Hasenpopulation
an. Unbegriindete Angste der Menschen und mangelnde Akzeptanz des Luchses aufgrund
fehlenden Wissens werden ebenfalls als Bedrohung wahrgenommen (20 Angaben). Auch die
Bedrohung von Haustieren, vor allem von freilaufenden Katzen (17 Angaben), die Gefahr von
Verkehrsunfillen, die Bedrohung von Menschen und das Aufkommen von Wilderei wurden mit
jeweils 6 Angaben genannt.

Bemerkenswert ist, dass die Auswirkungen der Anwesenheit von Luchsen auf die
Hirschpopulationen von den Befragten sowohl als Nutzen als auch als Bedrohung genannt
werden. Bei den Vorteilen wurden die Auswirkungen des Luchses auf die Rehwildpopulationen
am hiufigsten im Zusammenhang mit der Erhaltung des Gleichgewichts im Okosystem und
den positiven Auswirkungen auf die Erholung der Pflanzen genannt. Als Bedrohung wurden
am héufigsten der Riickgang des Wildbestands und die Behinderung der Jagd genannt.
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Fig. 5. Benefits from lynx presence in the local environment. I: frequencies, II: word cloud.
I. Frequences of responses — categorized.

1. nature/ biodiversity in general/ balans in nature [N

2. natural selection / impact on population of other

animals |
3. tourism / attactiveness of the region | IINENEGEGEE
4. inherent value of lynx and its return to nature || N
5. aesthetics |
6. ecological awareness and education [l
7.other 1H
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

PL: Korzysci z obecnosci rysia w lokalnym srodowisku. I — czestosci — skategoryzowane odpowiedzi, 11
— word cloud. Kategorie odpowiedzi: 1: przyroda, bioroznorodnosc, rownowaga w przyrodzie; 2:
selekcja naturalna, wplyw na populacje innych zwierzqt, 3: turystyka, atrakcyjnosc regionu, 4: wartos¢
sama w sobie rysia i przywracania go do srodowiska; 5: estetyka, pigkno, 6: swiadomos¢ i edukacja
ekologiczna, 7: inne.

LT: Lisiy nauda vietos aplinkai. I - daznumas - kategorizuoti atsakymai, Il - Zodziy debesis. Atsakymy
kategorijos: 1: gamta, biologiné jvairové, pusiausvyra gamtoje; 2: naturali atranka, poveikis kity
gyviny populiacijoms, 3: turizmas, regiono patrauklumas, 4: savaiminé lisies verté ir jos atkirimas
aplinkoje; 5: estetika, groZis; 6: aplinkosauginis sqgmoningumas ir Svietimas, 7: kita.

DE: Nutzen des Luchses fiir die lokale Umwelt. I - Hiufigkeit - kategorisierte Antworten, I - word cloud.
Antwortkategorien: 1: Natur, biologische Vielfalt, Gleichgewicht in der Natur, 2: natiirliche Auslese,
Auswirkungen auf die Populationen anderer Tiere; 3: Tourismus, Attraktivitit der Region; 4:
intrinsischer Wert des Luchses und seine Riickkehr in die Natur: 5: Asthetik, Schonheit; 6:
Umweltbewusstsein und bildung; 7: Sonstiges.

I1. Word cloud based on responses to open question.
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Fig. 5. Threats from lynx presence in the local environment. I: frequencies, II: word cloud.

I. Frequences of responses — categorized.

1. farm animal safety

2. recution of roe deer

3. disruption of ecosystem, danger to other species
4. fear / lack of knowledge / lack of acceptance

5. pets safety

6. road accidents

7. human safety

8. poaching and other threat to lynx

9. other

o

5 10 15 20 25 30

35 40 45

PL: Zagrozenia wynikajgce z obecnosci rysia w lokalnym srodowisku. I — czestosci — skategoryzowane
odpowiedzi, II — word cloud. Kategorie odpowiedzi: 1: bezpieczenstwo zwierzqt gospodarczych; 2:
redukcja populacji sarny, 3: zaklocenie ekosystemu, zagrozenie dla innych gatunkow,; 4: lek, brak
wiedzy, brak akceptacji spolecznej; 5: bezpieczenstwo zwierzqt domowych, 6: wypadki drogowe, 7:

bezpieczenstwo ludzi; 8: kltusownictwo, 9: inne.

LT: Grésmeés, kurias kelia liisiy buvimas vietos aplinkoje. I - daznumas - kategorizuoti atsakymai, II -
Zodziy debesis. Atsakymy kategorijos: 1: ukiniy gyvuliy saugumas, 2: Serny populiacijos mazéjimas; 3:
ekosistemos trikdymas, grésmé kitoms rusims; 4. baimé, Ziniy tritkumas, visuomenés nepritarimas, 5:
naminiy gyviiny saugumas;, 6: nelaimingi atsitikimai kelivose; 7: Zmoniy saugumas; §:

brakonieriavimas, 9: kita.

DE: Bedrohungen durch die Anwesenheit von Luchsen in der lokalen Umwelt. I - Hdufigkeit -
kategorisierte Antworten, Il - Wortwolke. Antwortkategorien: 1: Sicherheit von Nutztieren; 2:
Verringerung der Rehwildpopulation; 3: Storung des Okosystems, Bedrohung anderer Arten; 4: Angst,
mangelndes Wissen, fehlende soziale Akzeptanz, 5: Sicherheit von Haustieren, 6: Verkehrsunfille; 7:

Sicherheit von Menschen, 8: Wilderei; 9: Sonstiges.

I1. Word cloud based on responses to open question.
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EMOTIONEN

Insgesamt haben die Befragten positive und sehr positive Gefiihle gegeniiber Luchsen (Fig. 6).
Der grofite Anteil der Befragten mit neutralen Gefiihlen ist unter den litauischen Befragten zu
finden, der grofte Anteil der Befragten mit positiven Gefiihlen unter den polnischen Befragten.

Fig. 6. What are your feelings towards lynxes?

oot | E—

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. very negative b. negative mc. neutral d. positive M e. very positive

PL: Jakie sq Pana(i) uczucia wobec rysi? a: bardzo negatywne,; b: negatywne; c: neutralne; d:
pozytywne, e: bardzo pozytywne.

LT: Kokie Jisy jausmai lusiy atzvilgiu? a: labai neigiami; b: neigiami; c: neutraliis; d:
teigiami; e: labai teigiami.

DE: Was ist Ihre personliche Haltung zu Luchsen? a: sehr negativ; b: negativ, c: neutral; d: positiv;
e: sehr positiv.

In einer offenen Frage zu den Emotionen in der Situation der Begegnung mit einem Luchs
wurden vor allem Angst, aber auch verschiedene positive Emotionen wie Aufregung, Freude,
Neugier, Zufriedenheit, Ehrfurcht, Gliick und Uberraschung genannt (Fig. 7). Angst ist nicht
unbedingt mit einer negativen Einstellung gegeniiber dem Luchs verbunden, sondern ist eine
rationale Reaktion auf die Begegnung mit einem wilden Raubtier. Ausdriicklich negative
Emotionen wie Wut traten nur selten auf. Bei den Emotionen, die mit der moglichen
Anwesenheit von Luchsen in der Néhe ihres Wohnorts verbunden sind, nannten die Befragten
ebenfalls liberwiegend positive Emotionen, viel seltener auch Angst und Sorge (Fig. 8).
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Fig. 7. How would you feel if you met a wild lynx? Word cloud based on answers to an
open-ended question.

anxiety
Sat l Sfa Ct ION  uncomfortable

¢ e respect
CUHOSlty admiration 5 ~
lynx happy scared peautiful

1 afraid surprised
excitement “ g P
awe dellght excited ) good
f o surprise calmly
eal joy. i
shy )
fascination euphoria

PL: Co by Pan(i) czul(a) spotykajgc dzikiego rysia? Word cloud na podstawie odpowiedzi na
pytanie otwarte.

LT: Kaip jaustumétés sutike laukine 1isj? Zodziy debesis pagal atsakymus j atvirg klausimg.
DE: Word cloud auf der Grundlage der Antworten auf die offene Frage.

ERFAHRUNGEN MIT LUCHSEN

Die iiberwiegende Mehrheit der Befragten hat mindestens einmal in ihrem Leben einen Luchs
gesehen, 68 % in Gefangenschaft (Schaugehege oder Z0o), 37 % in freier Wildbahn, und nur 9
% haben noch nie einen Luchs gesehen. Nicht weniger als drei Viertel der Befragten wiirden
gerne wieder oder zum ersten Mal einen Luchs in freier Wildbahn sehen (76 % der Befragten).

Von den befragten Personen haben 9 % der Befragten personlich einen von einem Luchs
verursachten Schaden erlebt. Darunter waren 13 Personen aus Polen (7% der polnischen
Befragten), 12 aus Litauen (19%) und 3 aus Deutschland (4%).
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Fig. 8. How would you feel knowing that lynx live in the vicinity of your place of residence
(up to 10 km from home)? Multiple choice question.

1. interested |

2. pleased
3. excited
4. scared
5. worried

6. indifferent

o
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PL: Jakie emocje czut(a)by Pan(i) wiedzqc, ze rysie Zyjg w okolicy Pana(i) miejsca
zamieszkania (do 10 km od domu)? Odpowiedzi: 1: ciekawosé¢; 2: radosé; 3: ekscytacje; 4.
strach; 5: zmartwienie; 6. obojetnosc.

LT: Kokias emocijas patirtuméte zinodami, kad netoli jiisy gyvenamosios vietos (iki 10 km nuo
namy)gyvena lisys? Atsakymai: 1: smalsumas, 2: pasitenkinimas, 3: teigiamas jaudulys; 4:
baimé; 5: nerimas, 6: abejingumas.

DE: Welche Gefiihle wiirden Sie empfinden, wenn Sie wiissten, dass Luchse in der Nidhe Ihres Wohnorts

(bis zu 10 km von Ihrem Haus entfernt) leben? Antworten: 1: Neugier; 2: Freude; 3: Aufregung; 4:
Angst; 5: Sorge; 6: Gleichgiiltigkeit.

MEINUNGEN UBER DAS PROJEKT

Ein sehr grofer Teil der Befragten (42 %) hat von dem Luchswiederansiedlungsprojekt in
Nordpolen, Nordostdeutschland und Siidlitauen gehort. Der grofte Anteil der Befragten, die
mit den Aktivitdten des Projekts vertraut sind, befindet sich in Polen (52 %), der kleinste in
Deutschland (27 %). Nach Ansicht der Mehrheit der Befragten trigt das Projekt zu einem
besseren Schutz des Luchses in der Region bei (insgesamt 79 % der Angaben ,,auf jeden Fall*
und ,,ja*). Fast jeder dritte Befragte kennt die Website des Projekts (32 %), wobei die
Bekanntheit der Website mit Informationen iiber die Projektaktivitdten - , hunter.It” - unter den
litauischen Befragten am hdochsten ist (81 %). In Polen und Deutschland waren 27 % der
Befragten mit den Websites ,,lynx.org und ,,rewilding-oder-delta.com* vertraut.
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QUELLEN DES WISSENS UBER LUCHSE

Die Befragten bezogen ihr Wissen iiber Luchse an erster Stelle aus dem Internet, gefolgt von
Biichern, der Fach- und Publikumspresse, wissenschaftlicher Literatur, eigenen Erfahrungen im
Wald, Filmen und Fernsehen (Fig. 9). Weniger hdufig wurden andere Personen als
Wissensquelle iiber Luchse genannt, darunter Jiger und Forster, formale Ausbildung in Schule
und Hochschule, Experten, Zoos und Schaugehege sowie die Teilnahme an Konferenzen und
Workshops. Bezeichnenderweise wurden bei den Angaben in der offenen Frage die
Westpommersche Naturgesellschaft und die ,,Dzika Zagroda® als Wissensquellen genannt.

Fig. 9. Sources of knowledge about lynx.

1.internet/ social media

2. books / press / scientific literature

3. own experience / observations in nature
4.TV / movies

5. from other people, hunters, foresters

6. formal education

7.ZTP / Dzika Zagroda

8. experts in biology

9. show enclosure, zoos

10. conferences, workshops

o
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PL: Zrédla wiedzy o rysiach. 1: internet / media spolecznoSciowe; 2: ksigzki, prasa, literatura
naukowa; 3: witasne doswiadczenia, obserwacja przyrody,; 4: TV, filmy, 5: inni ludzi, mysliwi,
lesnicy; 6: formalna edukacja; 7: ZTP, Dzika Zagroda; 8: eksperci biolodzy; 9: zagrody
pokazowe, zoo; 10: konferencje, warsztaty.

LT: Ziniy apie lisis Saltiniai. 1: internetas / socialinés medijos; 2: knygos, spauda, moksliné
literatiira, 3: savo patirtis, gamtos stebéjimas, 4: televizija, filmai; 5: kiti Zmonés, medziotojai,
miskininkai; 6: formalusis Svietimas, 7: ZTP. , Dzika Zagroda*; 8: biologai ekspertai; 9:
parodomieji aptvarai, zoologijos sodai,; 10: konferencijos, seminarai.

DE: Quellen des Wissens iiber Luchse. 1: Internet/Soziale Medien; 2: Biicher, Presse,
wissenschaftliche Literatur; 3: eigene Erfahrungen, Naturbeobachtung, 4: Fernsehen, Filme,
5: andere Menschen, Jiger, Forster; 6: formale Bildung; 7: ZTP “Dzika Zagroda*“; 8:
Fachbiologen; 9: Schaugehege, Zoo; 10: Konferenzen, Workshops.
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SCHLUSSFOLGERUNGEN

e Die befragten Gruppen verfiigen iiber ein Grundwissen liber Luchse. Dieses Wissen
sollte durch Informationen iiber die Grofle des Luchsterritoriums und die Rolle des
Luchses im Okosystem erginzt werden.

¢ Die Einstellung gegeniiber dem Luchs und seinem Schutz ist im Allgemeinen positiv.
Es sollte sichergestellt werden, dass sich diese Einstellung mit der zunehmenden
Priasenz des Luchses in der Umwelt nicht in eine negativere dndert.

e Die Hauptgruppen, die aufgrund des Konfliktpotenzials mit dem Luchserhalt ins Visier
genommen werden miissen, sind Ziichter, Jiger und Tierhalter, vor allem von
freilaufenden Katzen, sowie Menschen, die mit Hunden im Wald spazieren gehen.

e AufklirungsmaBnahmen sollten verhindern, dass ungerechtfertigte Angste und
Befiirchtungen iiber die Anwesenheit von Luchsen in der Umwelt geweckt werden.

e Es lohnt sich, die positiven Emotionen zu nutzen, die die Befragten gegeniiber dem
Luchs bekundeten. Die Anwesenheit des Luchses in der Umgebung kann zur Férderung
des Tourismus in der Region sowie zur Forderung lokaler Produkte und
Dienstleistungen genutzt werden.

e Es ist wichtig zu betonen, dass die Uberzeugungen, Einstellungen und Emotionen
gegeniiber Luchsen im Allgemeinen positiv sind, trotz der hohen Beteiligung
derjenigen, die personlich von Luchsen geschadigt wurden, an der Umfrage.

e [Esist wichtig, dass zuverlédssige Informationen iiber Luchse im Internet verfiigbar sind,
da dies fiir die meisten Befragten die Hauptinformationsquelle ist. Es ist ratsam, sowohl
Websites als auch soziale Medien und eine Vielzahl von Medien - sowohl Artikel als
auch Videos - zu nutzen.

e Die Websites, auf denen die Projektpartner Informationen iiber ihre Aktivititen
bereitstellen, sind den Befragten nicht sehr bekannt. In den offenen Fragen zu den
Wissensquellen tiber den Luchs wurden jedoch die Westpommersche Naturgesellschaft
und ,,Dzika Zagroda* genannt, wenn auch nur von einer kleinen Anzahl von Personen.
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